
 
   
AN 2017 00014  VR 2015 02390 RATPAC <w> - Indsigelse  Forveksling 
 
Der blev fremsat indsigelse mod endelig registrering af VR 2015 02390 RATPAC <w>. Indsigelsen 
blev fremsat med henvisning til, at VR 2015 02390 RATPAC <w> er forvekslelig med indsigers 

Patent-  
opret
Vare  
 
 
 

KENDELSE: 

, den 28. februar  

(Hans Chr. Thomsen, Hanne Kirk, Eva K. Borgen og Knud Wallberg) 

 AN 2017 00014  
 

Klage fra  

RAT PACK Filmproduktion GmbH, Tyskland 

v/Patrade A/S 

 

over 

 

Patent- 5. maj 2017 vedr. VR 2015 

02390 RATPAC <w> 

Indehavet af : 

RatPac Entertainment, LLC 

v/Plesner Advokatpartnerselskab 

 

 

 

 

  

udtaler: 

-

t helhedsvurdering af sagens forhold. 
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RAT PACK i figurlig udformning er gengive

bagsider.  

 

marked i perioden 2008 - 

j

eksempla

indsendt en op

periode. Des

YouTube, hvor kendetegnet RAT PACK er gengivet.  

 

  opfattelse ikke, at 

den 16. juni 2014.  

 

gen  

 dog ikke af det fremsendte materiale, om 

kendetegn.   

 

tids

RATPAC, den 16. juni 2014.   

 

 

 

Endvidere har klager over for a

konverterede v

-

indklage
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Herefter bestemmes: 

 

 

Sagens baggrund: 

Den 18. juni 2015 modtog Patent- 
Internel Market) nu European Union Intellectual Property Office (EUIPO), notifikation om 
konverte U-

 RATPAC <w> for: 
 
Klasse 36: Finansiering af spillefilm. 
 
Klasse 41: 
Kasinovirksomhed. 
 
Klasse 43: Hotel-, restaurant- og barvirksomhed. 
 

iceret i Dansk 

idende den 21. oktober 2015.  

 

 Indsiger henviste 

23. Indsigelsen blev 

i relation til indehavers registrering i klasse 41. Indsiger henviste herudover til at indsigers tyske 

selskabsnavn, Rat Pack filmproduktion, som en hindring for indehavers registrering i henhold til 

vare

henviste slutteligt til, at 

kendt med dette. Indsiger vedlagde dokumentation for brug af m

Danmark. Indsiger  til dennes internationale registrering med designering af EU, 

nr. 2. Styrelsen be rering er yngre end indehavers. Indsiger indsendte 

den 4. februar 2016 supplerende dokumentation.  

 

d om 

ibrugtagne rettigheder, gjorde 
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udeluk

indehaver s navne, Brett Ratner og James Packer 

 er taget fra den kendte amerikanske gruppe af skuespillere som gik 

under navne Rat Pack. Den brug som indsiger har gjort  

kendskab til indsigers 

fremsendte indehaver den 29. september 2016 indsendt en dansk version. Indehaver i brev af 

10. oktober 2016, at visse dele af indsigers brugsdokumentation er dateret efter inde  

 

Indsiger vedlagde i brev af 10. december 2016 tydeligere afbildninger fra den indsendte 

dokumentation. Indsiger indsendte de for, at der er 

erensstemmelse med almindelig 

nviste  

 

Den 5. maj 2017 traf Patent-  

 

 

2. Lovgrundlaget 
 

 
 

eller til et andet i erhvervsvirksomhed anvendt identisk eller forveks
tids
for
in e." 

 
 

 

opfattes som et person- eller virksomhedsnavn, hvortil en anden har lovlig adkomst, 

 
 

elukket fra registrering, 
hvis 

l

 
 

3.  Vurdering og konklusion 
 RAT PACK  
 Klasse 41: Filmproduktion 
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 RATPAC 

Registreret for: Klasse 36: Finansiering af spillefilm. 
Klasse 41: Produktion og distribution af fjernsynsprogrammer og film; 

r; Kasinovirksomhed. 
  Klasse 43: Hotel-, restaurant- og barvirksomhed. 
 

 
 

 

tionsselskaberne bag filmen er Rat Pack Filmproduktion.  
 

 
 
 
 

2009. Indsiger har indsen
mserien for perioden januar-juni 2015. 

 

 
 

udgivet i 2013 og en enkelt film i 2009. Det er ud fra 
 

 

har 
 

 

beskyt  
 

 

beskyttelse i Danmark i henhold til den brug, der er gjort af navnet i Danmark.  
 

det danske marked, 
 

 

logo er sammenfaldende med selskabsnavnet. 

hel kunne 

 
 

anvendt og registrere  
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tro om indsigers rettigheder. 
 

ord

udformet med henblik p -
C-

 relevante faktorer, 

medlemsstat, bruger et identisk eller lignende tegn for varer af samme eller lignende art, hvilket giver 
anledning til forveksling med det 
denne tredjemand i fortsat at bruge tegnet, og (3) den grad af retlig beskyttelse, som tredjemands tegn 

 
 
Indsiger har udelukkende henvist til indehavers formodede kendskab og ikke indgivet yderligere bevis 

e il 
 

 
Konklusion 

ller ikke 
 

 
 

 
 15, stk. 3, nr. 3  

 

Filmpro  

 

- og 
Va  
 

 

 
 

 
 
Patent- 

 
 

 
 

- 
fun

rket har - 
frem
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som bilag 22  25 

n  
 
Indsiger er i g

 
 

gers 
 

 
Det skal dog med henvisning til den allerede fremlagte dokumentation fastholdes, at indsigers 
vare
va  
 

 
 

Filmproduktion var 
og at indeha
nr. 4.  
 

nr. 3 
 

indehaver konverterede sin EU-
bilag 

26.  
 
Konverteringen blev foretaget, efter at indehaver blev bekendt indsigers indsigelse og dermed 
indsi
tro.  
 

begrundelse for anken..  
 

Med 

 

 

ankeskrivelser af 5. juli 2017 (med bilag 22-26). og 7. august 2017 (med bilag 1-21 og 27.1-27.26).  

rke hvori Rat 

uden
indsi tk. 3, nr. 3.  

Den relevante prioritetsdato 

konverteringsdatoen, 
vare  
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2. Synspunktet er i modstrid med ordlyden af de ovenfor citerede bestemmelser sammenholdt med 
3, nr. 3. 

 
Ordlyden af bestemmelserne gengives her god ordens skyld.  
 

-  
Artikel 37: "EU-  

En EU-

-  
 

 
"3) -
EU-

-   

artikel 39 eller 40.  
 

 
"

 varer eller tjenesteydelser 
e

 haft kendskab til det udenlandske 
 

 

bestem
n

synspunkt og 

s

 pr. definition er foretaget med viden om den udenlandske 
rettighed.   
 

 

ibrugtagnig.  
 
Det er i denne anledning alene brug   
 

-2011. 
 

 

-covers 
for "Krokodillebanden", "Krokodillebanden Vender Tilbage!" og "Krokodillebanden Alle For En!", at 
"
All rights reserved"-
Derimod er " -14 



 9/14 

for
d  

 
-coverets forside, 

bag e 
 

 

 
 

lmene inddraget under sagen 

erial Entertainment" eller "Atlantic", men ingen brug af "Rat Pack" 
kendetegnet, jf. bilag 22-25.  
 

.  
- - 30/6 2015) 

i perioden.  
 

dokumen
eret stiftet ved ibrugtagning efter praksis, jf. U 2006.480 H ("Invitrogen").  

 
Indsiger har  

t 
-7, mens udskriften fra 

bib

ngerne ovenfor. Derudover er filmene i Danmark ikke distribueret af Rat Pack 
 

 

distribut et 

nr. 4.  
 

 

eret, navn
registreret sit vare  

tidspunktet for konverteringen var 
bekendt med indsigers ty  
 

rele  
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Selv hvis det var konverteringstidspunktet der var relevant, 
tro, da betingelserne herfor ikke er opfyldt, jf. U 2014.1998H (og EU-domstolens dom i C-320/12).  

tidspunktet for konverteringen 
Rat Pack i Danmark, hvilket der heller ikke er fremlagt dokumentation for.  

 

hvilket heller 

e
Dan
konverteringstidspunktet.   
 

ede benyttes 

fremlagt nogen dokumentation for en tilegnelseshensigt.  
 

 
 

 ikke har stiftet 
e

skal derfor anmode om, at anken afvises og Patent- 
opretholdes.  
 

Med brev af 1. november 2017 afgav Patent-   

 

23. oktober 2017  
 

har klager fremlagt yderligere dokumentation for klagers brug af 
 

 

danske biblioteker forud for  
 

frem  
 

g til at anse det for dokumenteret, at klager forud for 
g

2, d  
 

behandling ved styrelsen ikke har haft anledning til at tage stilling til, om og i givet fald i hvilken 
k

styrel  
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 PACK 

Filmproduktion GmbH, : 

 

her - 
2017.  
 
Inds

derfor er udelukket fra registrering 
 

 
Indsiger kan tilslutte sig, at sagen returneres til Styrelsen til videre behandling af indsigelsessagen.  
 

Styrelsens vurdering af indsigelsessagen: 
 

-
 

 
Efter indsigers vurder

 
 alle 

l  
 

tjenesteydelser.  
 

 
 

 

oduk
klasse i Nice-

 
 

s natur en finansiering af filmproduktion. Der er dermed 

branche, nemlig filmbranchen.  
 

ngen af spillefilm og produktionen 

over for den samme kundekreds. Det er indsigers klare opfattelse, at forbrugerne let vil kunne 
forveksle to kvasi-identis

 
den samme spillefilm.    
 

fjernsynspro  
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- restaurant- 
filmproduktion.  
 

ede, 

 

 

- og 
 

 
Patent- v udtalt, at eftersom der er fremkommet 
yderli

klasse 41. 
 

eindehaver er ikke enig i denne vurdering allerede fordi karakteren af den dokumenterede 

-covers mener vi, at indsigelsessagen ikke skal returneres 
til Styrelsen for videre behandling. 
 
Patent-  
Ved behandlingen af indsigelsessagen ved Patent- 
tidspunkt fremlagt DVD-  
 

brug:  
 

eret ved brug. 
e

udgivet i 2013 og en enkelt film i 2009. Det er ud fra oplysnin
m  

D

mulighed for at stifte bekendtskab med brugen af m . 

 

 

oktober 2017.  
 

("Krokodillebanden", "Krokodillebanden vender tilbage!", "Krokodillebanden Alle for En!" samt 
d  GmbH ("RPF") ligesom der ikke er mulighed 

for at stifte be

tal for at udg  
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hertil EU-domstolens dom i C-

n er overfor 
forbru -  
 

00046 eftersom den konkrete dokumenterede brug af ordet MO  
 
Ligeledes kan henvises til EU-domstolens dom i C-

kvali

 
 

ikke 
frem
biblioteker. Det er heller ikke her overfor brugerne angivet, at disse film overhovedet kommer fra RPF 
u

-25.  
opfatte nogle af 

-covers.  
 

-covers for "Krokodillebanden", 
"Krokodillebanden Vender Tilbage!" og "Krokodillebanden Alle For En!", at "Angel Films 

e
reserved"- erimod er "Rat 

-14 forskellige 
v

-video", "Dol -dom (C-

 
-

domstolens dom i C-689/15.  Tilsva ket "Atlantic" 
-

else.  
 

 

be -covers for de fire film set i forhold til de 

ion; at angive filmenes oprindelse.  
 

 er det 

producent.   
 

formodningen imod sig, at den viste brug af Rat Pack 
figur -covers identificerer Rat Pack Filmproduktion GmbH som filmenes 
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i klasse 41 ved brug.  
 

me
-

m Styrelsen i sin begrundelse selv 
udtaler:  
 

 
 
Der er derfor ikke holdepunkter for, at den konkrete brug a
ord

omfanget af udbredelsen fr  
 

-

 
 
Der er af denne grund derfor heller ikke grundlag for at returnere sagen til videre behandling hos 
Patent-  
 

er optager sagen 
 

 

 
 

 
, den 28. februar 2018.  

 
 
 
 
 
 
 
 


